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A relam pne del Presidente ‘smtia

Premesso che per i| Comune di Torlnn et

la.strunentazione urbenistieg risultp la seguente: .. - - .

- ¢ dotato di PR.G.C.,, approyato dalla Ragmne Pmmoute con Dehbcrazwnc G Jw\ n 3-
45091 de) 21/04/1995, mnch.ﬁcato con la Variante Strutturale n, 38, approvata con D.G, ]i n 21-.
2495 del 03/04/2006 e con la Variante Strutturale n. 100 di B.clcguamcnlo al P.AL, apprml ata con
PDG.R. w21 9903 del 27/10/2008;

- geeardi di pmg,ramma)

.- ha adottata, con- Ia Ds=ILbera.amne d1 CC n 130 del 29 settcmhrc 2008 1] an.umentn_

. narmanve IN, M2, MP", a1 aensi dr:II art 31 ter della L. R 56/?'! cosl comc modlf' cato ciﬁ.llaL R o
n. 1/07; -
- ha adottato, con la Del:bomzmne d: & C . 92 dcl 15/06/2009 11 Documenlo Progrs;rnmatlco
delle. Variante Strutturale n. 200 a] P.R.G. per |a "Linea 2 Memrapolitana ¢ Quadrante Nord-Est. ..
di Torina, al sensi dell'are. 31 ter della LR, 56/77, eosl come modificato dalla L.R, n. 117,

- ha adottato, con Dehbc razione di C.C.'n. 17 del 14/02/2011, il Progetto prelimingre della

Variante Straffurale n. 200 al P.R.G. per'la "Linea 2 Metropolitana ¢ Quadrante: Novd-Est di
Torino", ai sensi dell'art, 31 ter della LR 56/77, cosi.come modificata dalla .R. n. 1/07, - -

- ha adottafo, con deliberazione C.C. n, 3-det 23/01/2012, il Progetto Preliminare della }/ariante
parziale n. 222 al P.R.(L.C., & sensi dé sérima comma. dnll'an 17 della L.R. 56/77, "che ha
trastnesso alla Provineis in data 06/02/2012 (pervenuto i} 07/02/12), per il pronuncm m:uto d1

compatibilitd come prewstn dal cnta-to sl’tnmo ‘comma; (Prarn. 010/2012)

o m;c;gagcogum;cl e Lqm che carnttenzzano it Cnmune Rono:

superficie: 13.017 ha dei quali circa- 4w Larattere collinare; -
- popolaziorie: 865.263 ab,-al 2001; . 0

- trend demografico: ha subito un calo éupemure ak 25% negli- ultimi 30 anni. (1. 167..5_J_E_LE. gb.al

- 18715 1.117.109-8b, al 1981,/962,507 gb. al 1991);

- . risulta campreso nel-Circondario Provinciale di Torino ed & capoluago di Swb-ambirg, ‘Tispetio
gl guale sono applicahili gli Indirizzi di coordinamento sovracomunale, previsti all'ge. 15.3,]
delle Narme di atiuazione del Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale (P.T. £, dircui -

- 'Amministrazione Provineiale propugna 'attuazione; ‘

- ne¢)la gerarchia dei centri urbani, individuata dal Piano Terriforiale Regionale (u%plta e
dettagliata dal-P.T.C.), & Cenfro reglanale di I° Tivello, 1\ suo cenro storico & classizleato dal
Pisno Territoriale Regionale (e dal P.T.C.)'come Centro di tipo A, di grande rilevanza; -

- 1dmlogm il suo territorip. & attraversato dal ﬁume Pn e dagh afﬂuenn dl smlstra, Sangone, Dora

" TRiparia ¢ Stura di Lanzo;

le porzidni-del suo territorio poste 4. ndussn dei suddem corsi d'acqua, con esrﬂ\.}iumne del "~
Torrente Dora, sono interessate dal Piano d'Area e dal PTO del Po;

la parte collinare del suo terriforio & compresa nel sistema paesistico "Collina forinese"”,
incluso dal P.TR, e dal P.T.C. tra le aree di approfondimento con specificn yalenza
paesistica (il cii compita di-studio ed elaborazione si ¢ trattenuta 13 Regione);

- infrastruiture per la mobilitd:
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& un importanie crocevia autpsiradale e ferroviario: :
ittraverso la tengenziale é collegato con le principali diretrrici autostradali del nord Italia e
della Francia meridionale (To-Apsta-Monte Bianco-Francia, To-Milano-Venezig, To-
Macenza-Brescia, To-Genova, To-Savona e To-Traforo del Frejus-Francia); S
costitnisce wn importante nodo della rete ferroviaria tradizionale (di cui le pit important
linee sono: per Milano-Venezia-Trieste, per Alessandria ¢ diramazioni per Gepova e
litoranea fienica ¢ per Piacenza-Bologna ¢ sud Malia, per Modane-Francia) e, in-
prospettiva, della refe A.V./A.C. europea (direttrice Lione-Torino-Milano-Venezia, parte del
vosiddetto "corridoin n. 5", che avrd il compito di collegare - da Lisbona a Kiev - [ovest ¢

l'est europei);

preso nfto delle motivazioni che hanno indotto I'Amministrazione Comunale a modificare la
classifipgzione idrogeomorfologica di sej aree collinari del P.R.G.C. vigente, cosi come erjjergono
dalla deliberazione C.C, n. 3/2012 di gdozione della Variante, che si fondano sui seguent
presupposti: "(...) Successivamente all'adozione del Progetto Definitivo della Variante y. 100 al
PRG. gli uffici competentl, con l'ausilio degli esperti incaricati della redazione depli stud
idrogeqamarfologici, hanno riesaminato le nsservazioni per le guali veniva prospettata la pojsibilita
di una revisione della clastificazione geologica ed hanno richiesta le integrazioni necessurie per
effettuare i maggiori approfondimenti. 1 casi esaminati fanno riferimento a 7 osservazion! (mumeri
1, 2, 15, 26, 43, 46 ¢ 47) e che in allora non furono accolte sostanzialmente per ['inconjiruenza
della perimetrazione propasta per l'area ¢ per le propaste di inserimenta delle aree in saifaclgssi
non apprapriate ai sensi della normativa di settore, 4 fronte delle richieste infegrazioni finalizzate
all'istruzione_dell'eventualp varignte, solp_sei proprietari hanno proyveduto. Con note del 19

maggle 2009, gli esperti incaricati _dalla Cittd_hanno comunicato_che, swlla scoria delle
integrazioni prodotte ¢ dei sopralluoghi effettuari congiuntamente ai professienisti incaricati dalle
proprictd, & corretio_procedere alla parzigle riclassificazione delle sei aree, cosi came rimodulate
in base agli approfondimenti effettuari.";

preso nltresi atto che la deliberazione C.C. n. 32012 di adozione della Variante, reca le neguent
ulterion precisazioni: «(...) nell'approvare la Variante n. 100, la Regione sottolineava la ngcessitd
che la Cing si dotasse di wno specifica Ufficio Geologico le cui compefenze non trovano perd
riscontra tra quelle istituzionali ordinarie. (...) E' stata, pertanto, stilata una iticolata
convenzione che riguarda "'atrivitd di supporta alle strutture comunali in materia di prevenziane
territariale del rischio geologico, di monitoraggio dei rischi naturali, di conascenza geologica e
idrageologica e di gestione ¢ di condivisione dari raccolti dal sistema informativa ambigniale di
ARPA' Piemonte". Per guanto gttiene lg materia urb ica, la con ne prevede, a altra, la-
consulynza_da parte del Settore Prevenzione Territoriale del Rischio Geologieo della Dlirezione
Opere Pubbliche, Difesa_de] Suolo, Economia Montana e Foreste dellq Regione Pienyinte (nel
frattempo subentrato ol Dipartimento Prevenzione dei rischi geologici di ARPA Pr‘er.mgonze in
seguite alla D.G.R, n. 33-1063 del 24 novembre 2010) sulle verifiche di coere ignj|icazione

¢ prevonzione ferritoriale del rischia geologico in merito alle richjeste di riclassificazions jyyanzate
dai_privati. Ai sensi di tale convenzione sono state softoposte_al Seitore Gealogico Regionale le
m di_riclassificaziong tdcageologleq_wym_rmmmi lu_stesso_Sefifiwe ne ha
valutaio l'accoglibilira. (...)»;

rilevato che, nello specifico, il Progetto Preliminare di Variante Parziale in oggefio, adot{nto con Ja
deliberazione testé citata e con i relativi allegati tecnici, propone le seguenti modifiche allp "Carig
di_sintesi_della_pericolositd_geomorfologica_e . dell'idonei all'ytilizzazio ba slica” del

P.R.G.C. vigente, per Je seguenti sei aree site in ambito collinare:

- strada del Mainero n. BO (osservazione #. 135)."Zona consalidarg_collinare - Resr’g}"rnza R
(indlice fondiario 0,20 1mq/mq): modifica dalla Sotfoclasse HI3(C) alla Softoclgsse H{M(C) per
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* una superficie pari a circa 2.803 mg; .

- via_Domns Aurea - corso Chierl, 178 (osseryazione n. 26) "Zong co ] amnarg -
Residdenza_R7" (indice fondiarie 0,20 mg/mq): modifica dalla Sortoclasse [11h3(1°) alla
Sottcelasse 11b2(C) per pna superficie pari a cires 1.995 mq; - ‘

- sfrad anera n. 260 (oyseryazione n. 43) "Zone a verdg privaro con preesistenze ¢ filizie -
parte_collingre a levane del fiume _Po"; modifica dalla Sorraclasse HIb3(C) alla Sanpclasse
1Ib2(C) per una superficie pari a circa 1.304 mg;

- strada Val Pattonera n. 117 (asservazione n. 46) "Zona consolidata collingre - Residyyza R6"
(indlee fondiario 0,07 mg/mq): modifica dalla Sotraclasse 1TIb3(C) ella Sottoclasse HIEY(C) per
una yuperficie pari a circa 1.699 mq;

- strada Val Pattonera n. 117-13] (psservazione n. 47) "Zong consolidata collingre - Kysidenza
RA" (indice fondiario 0,07 mg/mq): modifica dalla Sowaclgsse Ha(C) e dalla Saioclasse
I11b3 (C) alla Sottaclasse HTh2(C) per una superficie pari a cirea 4,239 mq; K

- viale Thavez n. 11 "Zong a verde privajo con preesistenze edilizie - parte collinare g leyynte del
fiume Po": modifica dalla Sottoclasse I1Th3(C) alla Sottoclasse I11(C) per una superficl pari a
17.544 mq, : ' . .

- in relazione al procedimento di Valulazione Ambientale Strategica (VAS) di cui al D.Lgs.,
152/2006 s.m.i., la deliberazione C.C. n, 3/2012 di adozione della Variante precisa quantp segue:
«Con determinazione dirigenziale n. 71 del 16 marzp 2011 (mece. 2011 41013/126), || Sertore
Ambiente e Territorio della Citta ha escluso la presente Variamie dalle syccessive fasi di
valutazione della procedura di Valutazione Ambientale Strategica subordinatamente 4l rispetio
dialcune prescriziond in fase attuativa degli inferventin; .

- in relazione alla verifica di compatibilitd con il Piano di Classificazione Acustica ai sensi della
L.R. n. 52/2000, il competente Settore Ambiente e Territario della Cittd di Torlno, con
dichiarazione del 05 ottobre 2011, ha certificato che i contenuti della Variante non necenpitano di
alcuna valutazione in linea acustics;

preeissito che:

- pur sasendo stati valutati positivamente dagli esperti incaricati dalla Citia di Torino cop la citata
dichiarazione del 19 maggio 2009, pop_risultano allegati alla Variante gli sopfi e gli
spprofondimenti effertuati per le aree di strada del Mainero n. RO, via Domus Aurey (corso
Chieri, 178). strada Val Paftonera n, 260, sttada Val Pattonera n. 117, strada Val Paifpnera n.

- in merito al solo easa relativo all'ares di viale Thovez n. 11, con nota del 29 dicembrs 2010, il
competente Settore regionale ha espresso parere favorevole e precisamente: "Sulla scorta degli
approfondimenti geologici realizzari e delle risultanze del sopralluogo, si ritiene che possano
sussistere gli estremi per una riclassificazione dell'area, inserendo in classe 1l la porzione meno
aceiive, mantenendo per contra la porzione pitt aeelive in classe JI1";

esamimato il Piano Temitoriale di Coordinsmento della Provincia "PTC2", apprgvato con
deliberazione del Consiglio Regionale n, 121-29759 del 21/07/201 1, pubblicata sul B.U.R. n, 32 del
11/08/2011, ed in particolare e disposiziani delle Norme di Attuazione immediatamente |ijevalenti
sulla diseiplina di livello comunale vigenle e vincolanti anche nei confronti settoriali e d| privati:
art. 8 Misyre di salvaguardia e loro applicazione; art. 26 Settore agroforestale, comma &; art. 39
Corridoi riservari ad infrastrutture, commi 1 e 3; art, 40 Area speciale di C.so Marche; art, 50

Difesa del suolo, comma 2;

eonslderato che per quanto aftiene il scprarichiamato Piano Tcrrit.oriale di C'oo.rdinanjwmo .dclla
Provincia "PTC2", in relezione alla valutazione atfribuita alla (iiunta Provinciale ai uensi del
comma 7, art. 17 della L.R. n. 56/77, Ia Varlante presenta clementi di incompatihilit,
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verifiento che, per quanto aftiene alle arce site in strada Val Pattoneran, 117 e in parte in sfyjda Val
Pattoners n. 117-131. oggetto di modificy della rispettiva classificazione idrogeomorfolyzica. si
ileva che le stesso sono inferessate da un fenomeno di frang attiva, come risulta rapprosentato
nella daeymentazione del quadro del dissesto del PTC2 vigente, indicata al comma 4 deHl'art. 50
"Difesq del suolu" delle N.d.A. e precisamente nella Tavola DS2q Carta dei dissesti, i scala

1:25.000 Ambito Sud 3 - riguadro 1;

evidenziato che, dalla docuymentazione pdoftata e trasmessa, non risulta essere stato preso in
considerazione i vigente FTC2 ed in particolare che le modifiche previste dalla Variante adottata
non sopo state valutate con | contenuti della citata Tavola DS2a, in contrasto con quanto preyisto dal
citato eomma 4 dell'art, 50 N.d.A. del PTC2, in base al quale "...i Comuni sano comunque fenuti a
confrontarsi con i contennfi di tali elaboraui.",

preeisato inoltre che, sulla base della D.G.R, n. 31-1844 del 7 aprile 2011 (pubblicata sul B\ U.R. n.
17 del 28/04/2011) "Indirizzi per l'anuazione del PAL modifica della DGR 2-11830 del 28.117.2009
mediante sastituzione dell'allegato A ¢ nuove disposizioni organizzative per l'espressione dg| parere
sugli sprumenti wrbanistici pell'ambito delle procedure di adeguamenio al PAL", per i Cagijuni gid
adeguali al P.A.L, la modifica della classe di rischio geomorfologico di aleune aree ¢ jrnsaibile
medianfe il ricorso alle procedyre stabilite dalla L.R. 1/2007; '

tenuto conto che rieade solamente sull' Amministrazione Comunale Ia responsabiliti per il
rispetto dei requisiti di Variante Parziale, cosi come precisatl dal settimo comma dej/"art. 17
della L.R. n, 56/77, come modificato dalla L.R. 29 laglio 1997, n. 41;

constatato che nella deliberazione comunale campare la dichiarazione di compatibilitd con | piani
soyracomunali, prevista al seftimo comma dell'art. 17 della LR, 56/77, cosl come modificgto dalla
L.R. 28 luglia 1997 n. 41, 1a cui competenza spetta esclusivamente al Comune;

consuhtato il Servizio Difesa del Suolo in data 17 febbraio 2012;

considierato che il term-ivne pe-r'il prdnunoiumamo di compatibilita scade in data 23/03/201%;.

visto il parere del Servizio Urbanistica in data 16/02/2012;

vista 1 deliberazione del Consiglio Pravinciale prot. n, 294297 del 26/10/2004, con la qtitale $ON0
state stabilite le modalitd per I'espressione dei pareri della Provincia su afti concernen|| i Piani |

regolatori comunali e le loro varianti;

aequinlto il parere favorsvole in ordine alla regolaritd tecnica’ del Responsabile del Bef'viziol
interessato ai sensi dell'ari, 49 comma 1 del Testo Unico delle leggi sull'Ordinamento degli Enti -
Lacali approvato eon D, Lgs..18/08/2000 n. 267;

visto 'art. 134, comma 4, del citato Testo Unico e titenuta 'urgenza;

Con voti ynanimi, espressi in forma palese, la Giunta Provinciale
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DELIBERA

1. di esprimere, ai sensi del seftimo comma dell'art. 17 della L.R. n, 56/77 cosl eome modifieato
con L.R. p. 41 del 29 lyglio 1997, in merito al Progetto Preliminare della Variante Pyrziale n.
222 a] P.R.G.C. del Comune di Torino, adottato con deliberazione del C.C, n. 3 del 23/01/2012,
gindizio di incompatihilita con il Plano Territoriale di Coordinamento dells Prpvincia
"PTC2", approvato con deliberazione del Consiglio Regiongle n. 121-29759 del 21/07/2011 ai
sensi dell'art. 7 della L.R. n. 56/77 e con i progetii sovra comunali, precisando che la guddetta
Varfante non si pone in contrasto con le disposizioni delle Norme- di Attuazione del "PTC2"
immediatamente prevalenti sulla disciplina di livello comunale vigente ¢ vincolanti anche nei
confronti settoriali e dei privafi: art. 8 Misure di salvaguardia e loro applicazione; art. 26 Settore
agroforestale, comma 5; art. 39 Corridoi riservati ad infrastruttyre, commi 1 e 3; art, 40 Area
speciale di C.so Marche, in considerazione delle motivazioni softo riportate; '

« = per quanio attiene glle aree site in sirada Val Pattonera n. 117 e in parte in siyda Val
Pattonera n. 117-131, oggetto di modifica della rispettiva classificazione idrogeomainlogica,
si rileva che le stense sono interessate da un fenomeno di frama attiva, com: risulta
ruppresentato nella documentazione del quadro del dissesto del PTC2 vigente, indicata al
comma 4 dell'art. 50 "Difesa del suolo” delle N.d A, e precisamente nella Tavola DSJa Carta
dei dissesti, in scala 1:25.000 Ambito Sud 3 - riquadro 1. Dalla documentazione adottata e
trasmessa, non risulti essere stato préso in considérazione il vigente PTC2 ed in pajticolare
che le modifiche previste dalla Variante adottata non sono state valutate con i conteryiti della
citata Tavola DS2a, in contrasto con quanto previsto dal citato comma 4 dell'art, 50 N.d.A. del
PTC2, in base al quale "...J Comuni sone camungue tenutl a confrontarsi con i conlenuti di
tuli elaborati," », |

1

di ovidenziare che, alla Juce dell'espressione di incompatibilitd sopra motivata yiferita ai
contenuti ivi indicati, aila procedura di approvaziong della Variante si applica quanto orevisto
dal comma 7 dell'art. 17 della L.R. 56/77 che prevede "Qualora la Provincia ahbia ¢spresso
parere di non compatibilita’ con il Piano territoriale. provinciale e i progeifi sovrgpmunall
approvati, la delibera di approvazione deve dare atio del recepimento delle indicazion] rspresse
dalla Provincia oppure essere corvedata di-definitivo parere favorevole della Giumta
« provineiale. ", '

3

di precisare, in merito ai contenuti della Variante adottata, i seguenti aspetti: i

- sulla base della D.G.R. n. 31-1844 del 7 aprile 2011 (pubblicata sul BUR n,. 17 del
28/04/2011) "Indirizsi per 'attuazione del PAI: madifica della DGR 2-11830 del 28007.2009
mediante sostinzione dell'allegato A e nuove disposizioni organizzative per l'espreisione del
rarere sugli sirumenti urbanistici nell 'ambito delle procedure di adeguamento af P;{J(.". per i
Comuni gid adeguat) al P.A.L, la modifica della classe di rischio geomorfologico Ji alcune
aree & possibile mediante il ricorso alle procedure stabilite dalla L.R. 1/2007; _

- plla Variante non risultana allegati gh studi e gli approfondimenti effettuati per 1 aree di
strada del Mainero ri. 80, via Domus Aurea (corso Chieri, 178), strada Val Partonera . 260,
sirada Val Pattonera n. 117, strada Val Pattonera n. 117-131: fale adempimento risulta
indispensabile 4] fine di una corretta e obiettiva valutazione del quadro del digiiesto del
vigente PTC2. Si sotiolinea, infine, la necessita di rendc‘:re"note in @t_taghol le \_g!x.]utaz?om
lormulate dal competente Seftore Geologico Regionale sulle |s'gar}:5a di riclassificazione delle
aree in oggefto e ¢he ne hanno determinato la l_orn accoglibilitd, come aff&rrmna nella
deliberazione di adozione della Variante ¢ richiamaro nelle premesse; e .

- per quanio attiene all'area di viale Thavez n. 1, fermo restando quanto dichiarato dal
competente Seffore regionale, si rammenta quanto gid rilevato con il pronunclgmcnto di
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compatihilit sylla Varlante parzale n. 165 (DGP prot. n. 140°- 32328/2000 del 08/0/2009),
© oirea la necessita di- stabilire |'effettivo incrementa del. carico antropice e dei suof effietri sulle
infrastrutture & rete esistenti, prescindendo dalla nuova. Sottoclasse attribuita all'sreg con la

Variante adottata:

4. di trasmettere al Comune di Torino la presente deliberazione per i successivi provvedimenti di
competenza; :

5. di dichiarare il presente provvedimento immediafamente eseguibile con successiva volazione
separata, espressa e favorevole di tutti gl intervenuti.



