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DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO CIRCOSCRIZIONALE n.  7 ^ - Aurora - Vanchiglia - Sassi -
Madonna del Pilone 

PARERE DELLA CIRCOSCRIZIONE

Convocato il Consiglio circoscrizionale nelle prescritte forme sono intervenuti,  oltre al Presidente
DERI Gian Luca, le Consigliere ed i Consiglieri:  

ALESSI Patrizia Maria CRISPO Michele LUVISON Romano

AUSILIO Ernesto D'APICE Ferdinando MARCHITELLI Gerardo

AZEGLIO Luigi DE SENSI Serenella MARTINO Francesco

BERGHELLI Michele FORNARO Giancarlo MOISO Daniele

BESSONE Stefania GARIGLIO Giulia PINTO Rocco

BOMBACI Rosaria GIOVANNINI Domenico SABATINO Silvio

CAMMARATA Giuseppe LA MENDOLA Giuseppe

CHIUMMENTO Angela LANTERMINO Davide

CREMONINI Valentina LEMMA Francesca

In totale, con il Presidente, n. 25 presenti.

Con la partecipazione del Segretario CATTELINO Emma. 

SEDUTA PUBBLICA 

OGGETTO:

C7  -  REGOLAMENTO  N.  373.  PARZIALE  MODIFICA E  INTEGRAZIONE
ARTT.  4  E  14.  AMMISSIONE  IN  VIA  ECCEZIONALE  DI  COMITATI
INFORMALI,  PERSONE  FISICHE  E  SOGGETTI  DI  NATURA
COMMERCIALE ALLA CONCESSIONE DEL PATROCINIO DELLA CITTA'
PER INIZIATIVE DI PARTICOLARE RILEVANZA E INTERESSE PUBBLICO.
CONTRIBUTI IN SERVIZIO E ALTRE AGEVOLAZIONI. – PARERE
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Il Presidente Luca DERI, a nome della Giunta, riferisce.

Con nota ricevuta con prot. n. 106 del 15/1/2021, il Servizio Centrale Gabinetto della Sindaca ha
trasmesso richiesta di parere ai sensi degli artt. 43 e 44 del Regolamento del Decentramento, in
merito  alla  deliberazione  n.  mecc.  2020  02855/001  avente  ad  oggetto:  "Regolamento  n.  373.
Parziale modifica e integrazione artt. 4 e 14. Ammissione in via eccezionale di Comitati informali,
persone fisiche e soggetti  di  natura commerciale alla concessione del Patrocinio della Città per
iniziative di particolare rilevanza e interesse pubblico. Contributi in servizi e altre agevolazioni. 

Per la disamina e l’approfondimento della materia in oggetto è stata convocata il 9 febbraio 2021 la
I Commissione.

Con  deliberazione  del  Consiglio  Comunale  del  14  settembre  2015  (mecc.  2015-05210/049)
esecutiva  dal  28  settembre  2015,  è  stato  approvato  il  nuovo  "Regolamento  delle  modalità  di
erogazione dei contributi e di altri benefici economici - n. 373".
L'art.  3  comma  4  di  tale  Regolamento  annovera,  tra  le  tipologie  di  beneficio  contemplato,  il
Patrocinio della Città quale: "riconoscimento del valore civile, morale o culturale di una iniziativa,
un  evento  o  manifestazione  e  dei  suoi  promotori  ed  espressione  della  simbolica  adesione  del
Comune".

Le richieste di Patrocinio ammontano annualmente a circa 1200 e non tutte le iniziative per le quali
viene richiesto il Patrocinio della Città provengono da organismi quali quelli previsti all'art. 4 del
Regolamento infatti capita a volte che richieste relative a iniziative, pur meritevoli di tutela e di
sostegno, anche solo simbolico da parte del Comune, provengano da soggetti i quali devono essere
esclusi, a rigor di Regolamento, quali ad esempio società commerciali, società profit organizzatrici
di eventi fieristici , Comitati spontanei, Gruppi, persone fisiche.

Il  conferimento  del  gratuito  civico  Patrocinio  alle  iniziative  ritenute  meritevoli  conferisce  alle
iniziative stesse un valore aggiunto, in termini di immagine, collegabile all'interesse pubblico loro
riconosciuto però, a differenza di altri benefici economici con rilievo finanziario, quali i contributi,
che  hanno limiti  specifici  di  capienza  e  dunque una  platea  limitata  di  beneficiari  potenziali,  il
Patrocinio  di  quanto  istituto  "simbolico",  non incontra  tali  limiti  e  non è,  pertanto,  oggetto  di
"contendibilità" tra aventi titolo.

Nell’esaminare le proposte di integrazione del Regolamento comunale n.  373 si  esprimono due
considerazioni differenti. La prima concerne l’estensione dei patrocini ai soggetti giuridici di natura
commerciale o lucrativa per iniziative di rilevante interesse pubblico, con caratteristiche specifiche
elencate nel dettato regolamentare proposto. In relazione a questa fattispecie è chiaro come si tratti
di una presa d’atto e una definizione di una situazione de facto che l’amministrazione si è spesso
trovata ad affrontare e che ha dovuto gestire con difficoltà non commisurata alla situazione stessa. I
soggetti giuridici di natura commerciale o lucrativa si sono spesso messi a servizio del territorio e
delle amministrazioni centrali o decentrate, proponendo iniziative non commerciali, gratuite e dalle
rilevanti finalità culturali o sociali, che meritano dunque adeguato riconoscimento e inquadramento
legittimo.

Ci  si  interroga  però  sul  perché  il  patrocinio  ad  enti  e  istituzioni  no  profit  venga  collegato  a
caratteristiche  di  interesse  nazionale  degli  enti  stessi.  L’importanza  di  alcune  istituzioni  (come
quelle scolastiche) per la nostra comunità e il nostro tessuto sociale legittimano la concessione del
patrocinio indipendentemente da una rilevanza nazionale: appare del tutto sufficiente, vista la natura
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del patrocinio, la rilevanza territoriale degli enti summenzionati.

Grandi  perplessità  sorgono invece in  relazione all’estensione della  concessione del  patrocinio a
persone fisiche, comitati non costituiti e privati cittadini. Lungi dal voler mortificare l’iniziativa
privata e l’afflato del singolo cittadino, si ritiene che la concessione del patrocinio, strumento di
adesione della civica amministrazione ad un’iniziativa o ad un progetto, vada indirizzato a gruppi
formalmente costituiti  e  dotati  di  interna democratica rappresentanza.  Il  Patrocinio della  Civica
Amministrazione  è  un  importante  riconoscimento,  un  impegno  degli  uffici,  un’espressione  di
esplicita adesione della Giunta e del Sindaco.

Tale importante riconoscimento deve potersi rivolgere ad iniziative, progetti e azioni, promossi da
un corpo intermedio strutturato, con cui l’amministrazione si possa confrontare e che rappresenti un
pezzo della nostra comunità. La concessione del patrocinio ai singoli o ai comitati non costituiti ne
svilisce il significato, trasformandolo in un atto di concessione quasi paternalistico. Il valore della
rappresentanza  democratica  e  dell’assunzione  di  responsabilità  dei  singoli  cittadini,  espresso
magistralmente nel principio costituzionale di sussidiarietà orizzontale, va tutelato con attenzione
affinché non sfoci mai nel clientelismo. Relativamente alla nuova formulazione dell’articolo 14
“Servizi ed agevolazioni”, pur riconoscendo l’utilità dell’unione del riconoscimento dei contributi
in servizi congiuntamente al Patrocinio, poichè consentirebbe di evitare provvedimenti deliberativi
per  cifre  talvolta  minime,  si  esprime  perplessità  rispetto  alla  sua  effettiva  applicabilità  per  il
Decentramento.

Ad oggi  tale  formulazione  risulta  in  evidente  contrasto  con i  regolamenti  relativi  a  materie  di
competenza circoscrizionali per le quali è espressamente prevista una deliberazione del Consiglio
Circoscrizionale, tra le quali si richiamano le concessioni (gratuite e onerose) di locali superiori ai 3
giorni ai sensi del regolamento 186, la concessione temporanea di attrezzature per manifestazioni, la
gratuità di utilizzo degli impianti sportivi e delle palestre scolastiche ai sensi del regolamento 338 o
ancora la promozione di eventi mediate la stampa di materiale quali locandine o manifesti.

Per  tale  ragione  si  ritiene  necessario  un  lavoro  di  raccordo  complessivo  di  tutti  i  regolamenti
interessati dalla nuova formulazione di tale articolo, per superare tali contrasti e renderlo operativo
anche per le materie di competenza circoscrizionale.

Dalle considerazioni emerse in sede di discussione, si è ritenuto di esprimere parere negativo in
merito  alla  proposta  di  cui  alla  deliberazione  n.  mecc.  2020  02855/001  avente  ad  oggetto:
Regolamento n. 373. Parziale modifica e integrazione artt. 4 e 14. Ammissione in via eccezionale di
Comitati informali, persone fisiche e soggetti di natura commerciale alla concessione del Patrocinio
della Città per iniziative di particolare rilevanza e interesse pubblico. Contributi in servizi e altre
agevolazioni. – PARERE.
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Tutto ciò premesso,

LA GIUNTA CIRCOSCRIZIONALE

Visto il Regolamento del Decentramento n. 374 approvato con deliberazione del C.C. n. (n.
mecc. 2015 02280/94) del 17/12/2015 esecutiva dal 01/01/2016; il quale fra l'altro all'art. 43
elenca  i  provvedimenti  per  i  quali  è  obbligatoria  l'acquisizione  del  parere  dei  Consigli
Circoscrizionali ed all'art. 44 ne stabilisce i termini e le modalità; 

Dato atto che il parere di cui all’art. 49 del Testo Unico delle Leggi sull’Ordinamento degli Enti
Locali, approvato con D.Lgs. 18 agosto 2000 n. 267, è favorevole sulla regolarità tecnica;

Dato  atto  che  non  è  richiesto  il  parere  di  regolarità  contabile  in  quanto  il  presente
provvedimento  non  comporta  riflessi  diretti  o  indiretti  sulla  situazione  economico-
finanziaria o sul patrimonio dell’ente.

Viste le disposizioni legislative sopra richiamate,

PROPONE AL CONSIGLIO CIRCOSCRIZIONALE

di  esprimere, per le motivazioni espresse in narrativa e qui espressamente richiamate,  PARERE
NEGATIVO  in  merito  alla  proposta  di  deliberazione  di  iniziativa  consiliare  n.  mecc.  2020
02855/001 avente ad oggetto: : "Regolamento n. 373. Parziale modifica e integrazione artt. 4 e 14.
Ammissione  in  via  eccezionale  di  Comitati  informali,  persone  fisiche  e  soggetti  di  natura
commerciale  alla  concessione del  Patrocinio della  Città  per  iniziative di  particolare rilevanza e
interesse pubblico. Contributi in servizi e altre agevolazioni. – PARERE".

Il presente provvedimento non comporta oneri di spesa.

IL CONSIGLIO DI CIRCOSCRIZIONE

Procede alla votazione nei modi di legge.

Al momento della votazione risulta assente il Consigliere Fornaro.

Il Presidente dichiara approvata tale proposta di deliberazione con il seguente risultato: 

Presenti : n. 24
Votanti : n. 23
Astenuti : n. 1
BERGHELLI

Voti  favorevoli              :  n.    19
ALESSI / AUSILIO / AZEGLIO  / CAMMARATA / CHIUMMENTO / CREMONINI / CRISPO /
D’APICE / DERI / DE SENSI /  GARIGLIO / GIOVANNINI /  LA MENDOLA / LUVISON /
MARCHITELLI / MARTINO / MOISO / PINTO /SABATINO.
Voti contrari : n. 4
BESSONE / BOMBACI / LANTERMINO / LEMMA
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________________________________________________________________________________

IL PRESIDENTE
Firmato digitalmente

Gian Luca Deri
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