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CITTA' DI TORINO

CIRCOSCRIZIONE VI

CONS. CIRC.LE N. 111/2017 MECC. N. 201383&/89

PROVVEDIMENTO DEL CONSIGLIO CIRCOSCRIZIONALE VI
IL GIORNO 7 NOVEMBRE 2017
Il Consiglio della Circoscrizione 6 € convocatolagirescritte forme, per la seduta ordinaria

nella sala delle adunanze consiliari nel Centrad@idi Via San Benigno, 20, alla presenza dei
seguenti membri:

AVRAMO DI PUMPO MANCINI
BARBIERI FESTA MANECCHIA
BERAUDO GARCEA MARTELLI
CAMBAI GIORGITTO PETRARULO
CANGELLI LANZA RUSSO
CATIZONE LEDDA SCAGLIOTTI
CECCARELLI LICARI SCIRETTI
CIAPPINA LOMANTO ZITO

In totale con la Presidente, Carlotta SALERNO, mCansiglieri.
Risultano assenti i Consiglierii CECCARELLI ANZA — SCIRETTI - RUSSO
In totale n. 21 Consiglieri presenti.
con l'assistenza del Segretario Dott. Paolo CABPRGO per discutere in
SEDUTA PUBBLICA
il seguente provvedimento cosi indicato all' Ordited Giorno:
PARERE Al SENSIDEGLIARTT. 43 E 44 DEL REGOLAMENT&UL DECENTRAMENTO
IN MERITO A “TESTO UNICO DELLE NORME REGOLAMENTARI SULLA

PARTECIPAZIONE, IL REFERENDUM, L'ACCESSO, IL PROCHRENTO, LA
DOCUMENTAZIONE AMMINISTRATIVA E IL DIFENSORE CIVICQO
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CITTA DI TORINO
CIRC. 6 - BARRIERA DI MILANO - FALCHERA - REGIO PARO

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI CIRCOSCRIZIONE

OGGETTO: PARERE Al SENSI DEGLI ARTT. 43 E 44 DEL BBLAMENTO SUL
DECENTRAMENTO IN MERITO A"TESTO UNICO DELLE NORMREGOLAMENTARI
SULLA PARTECIPAZIONE, IL REFERENDUM, L'ACCESSO, IPROCEDIMENTO, LA
DOCUMENTAZIONE AMMINISTRATIVA E IL DIFENSORE CIVICO MODIFICHE".

La Presidente Carlotta Salerno riferisce:

Con lettera prot. n. 1103 del 28/9/2017, peuta il 28/9/2017, ns. prot. 11216, il Presideiete
Consiglio Comunale ha fatto pervenire la richiestspressione di parere in merito alla propdsta
deliberazione di iniziativa consiliare avente pggetto “Testo Unico delle norme regolamentaresull
partecipazione, il referendum, l'accesso, il pracehto, la documentazione amministrativa e |l
difensore civico. Modifiche”

Con lettera prot. n. 1172 del 9/10/2017 desklente del Consiglio Comunale, pervenuta il
9/10/2017, ns prot. 11607/1-40-1, veniva concesaguoroga all’espressione del parere, stabilendo
la scadenza al 15/11/2017.

L’argomento e stato illustrato nella seduta@Bgpigruppo Istituzionale, regolarmente convoeata
riunitasi il giorno 25 ottobre 2017.

Sulla proposta di deliberazione sussistono aria dirilievi , sia sul metodo che sui contengtie
qui brevemente si riepilogano:
Per quanto riguarda il metodo si evidenzia che:

Viene introdotto un nuovo tipo di interpeltamel “Testo Unico delle norme regolamentari sulla
partecipazione, il referendum, I'accesso, il praceshto, la documentazione amministrativa e il
difensore civico.” n. 297, senza che la fonteadlattere sovraordinato, costituita dallo Statigita
Citta sia opportunamente modificato, cio nonostédriééto che la tematica della partecipazioiae s
trattata specificamente dallo Statuto nella p&rteedicata agli “Istituti di partecipazione eitto di
accesso e diinformazione “. A tale propositdleva come questa scelta di iniziare il percorsama
Regolamento di rango inferiore ed emendabile a maguza semplice, costituisca elemento di
estrema debolezza amministrativa che lo rendeanaénte inapplicabile fino al’adeguamento dello
Statuto delle Citta, che peraltro necessita pesuke modifiche di una maggioranza piu ampia e
gualificata, sinonimo di partecipazione e condimi®. Oltre a questo fondamentale aspetto seissist
il fatto che non viene modificato il Regolamentb@ensiglio Comunale che tratta specificamente la
tematica delle interpellanze rivolte al Sindacohe pertanto rappresenta la sede regolamentare
naturale in cui introdurre tale istituto.

Per gquanto riguarda i contenuti si evidenzia che

- I'innovazione prevede l'inserimento nel citatesto Unico dell’art. 11bis che contempla per
cittadini la “ facolta di rivolgere, al Sindaco keaGiunta Comunale interpellanze volte a conoskeere
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motivazioni dell'azione del’Amministrazione o i@untendimenti su questioni di interesse generale
e collettivo, ovvero le posizioni della medesimaasgomenti di rilievo cittadino” .

Tale previsione e formulazione determinaontrasto interno con il citato Testo Unidwg c
tratta nel Titolo IV il diritto di accesso agli atin quanto all’art. 45, nel definire I'oggetteldiritto
fa chiaramente riferimento a documenti amministratiad atti esistenti facenti parte di procediment
amministrativi.

Si rileva inoltre come I'innovazioneoposta € finalizzata a conoscere le motivaziorli 0 g
intendimenti dell’ Amministrazione , fase propetieaall’avvio del procedimento amministrativo.
Come ¢ noto, I'avvio del procedimento origina dakaessita di provvedere ad adempimenti dovuti o
dalla volonta di attuare scelte discrezionali ofgera

Per quanto riguarda I'aspetto partecipasivasserva che:

- ’Amministrazione agisce nel rispetto dei pripicdi legalita ed imparzialita, ai sensi della
Costituzione, e procede con atti, contenenti naaione e parte dispositiva, tali atti sono ampiamen
conoscibili, dai diretti interessati e da chiungokre che con gli usuali strumenti di accessd, ne
corso delle Commissioni circoscrizionali e nel codglle Commissioni di Quartiere

Oltre a questi strumenti partecipativi ampiareauriiiizzati dalle Circoscrizioni la partecipazeal
procedimento amministrativo dei soggetti coinvaédti provvedimento che scaturira dal procedimento
amministrativo, e prevista e normata dalla Leggb/2@ .

Oltre a quanto sopra sussiste la contraddiziome Lart. 46 del citato T.U. che delinea “le

caratteristiche” dei soggetti titolatiad estn@ il diritto di accesso nel seguente modo:uohue
vi abbia interesse per la tutela di situazioniigiegamente rilevanti e collegate ai documentiquali
e richiesto I'accesso. Tale interesse dovra epsgsonale, concreto e attuale.” , al punto sucoessi
previsto che “Il diritto di accesso é altresi riosniuto ad enti, associazioni e comitati promadori
interessi pubblici diffusi”, la modifica propostan solo non tiene conto del dettato del Testo &nic
per guanto riguarda l'interesse e la necessitdtéliat di situazioni giuridicamente rilevanti, mapo
sostanzialmente il singolo cittadino in posizionpexiore agli enti, associazioni e comitati prooniot
di interessi pubblici diffusi.

La modifica proposta viene motivata con la védaihi assicurare I'informazione dei cittadini e la
loro partecipazione alle scelte politiche ed amstiative , a proposito di queste finalita si evizia
che tali principi sono sanciti in maniera chiararemjuivocabile dall’art. 54 dello Statuto delldt€e
dall'art. 1 del Regolamento del Decentramento taiemotivi I'innovazione introduce un evidente
contrasto con il contenuto e le finalita di tatirme, suscitando inevitabili quesiti riguardanti le
intenzioni del’Amministrazione nei confronti deltircoscrizioni e del decentramento stesso.

Inoltre l'introduzione di questo ulteriore stmento di partecipazione porta con sé la necessita d
fornire risposte sollecite, piu che ulteriori carcain cui porre quesiti, a tale proposito si rilegme
spesso non sia data risposta alle interpellan3adhco votate dal Consiglio di Circoscriziondj at
cui peraltro la risposta € dovuta.

Per quanto riguarda la trasparenza si rileva :

- risultano da chiarire gli aspetti dei citaiteri di “ammissibilita delle interpellanze presate “ e
sulle modalita di discussione delle stesse, pringyprtati nella modifica proposta che rimette tal
scelte, indicate come motivate ma senza ulteripeicsicazioni, all'ufficio di Presidenza del
Consiglio Comunale. Per completezza e coereregdsagrafo andrebbe integrato con 'indicazione
dei criteri con cui verranno scelti i quesiti ceara data risposta e di chi la dara. Inoltre @o
prevista I'obbligatorieta della risposta e nepputempi in cui sara fornita. In mancanza di tali



2017 04583/089 4

specificazioni I'Ufficio di Presidenza del Cons@lComunale potra scegliere le interpellanze in
assoluta autonomia, con evidente contraddizionerdetri di trasparenza ispiratori.

Per quanto riguarda I'aspetto rappresentativilesia come in un percorso di fiducia nei confront
delle istituzioni democratiche la rappresentanzu@s un valore fondamentale e di altissima
responsabilita, per il rappresentante (che priveintolo di mandato deve agire sempre secondo
coscienza e perseguendo il bene comune) e pgrptesentato (che ripone la propria fiducia in
un'assise istituzionale e ad essa si rivolge).

L'inserimento delle interpellanze del cittadinosic@ome proposta, pare nel contesto voler
mortificare il ruolo di rappresentanza delle Cirmzoni, prima istituzione di prossimita e primo
filtro delle istanze del territorio e, come talellettore delle problematiche direttamente reagdi
Consiglieri di Circoscrizione, nel loro rapportanciccittadini e nel corso dei momenti partecipativi
costituiti dalle Commissioni di lavoro e delle Comsioni di Quatrtiere .

L'interpellanza al Sindaco, cosi come ognm@rdi interpellanza, formulata da un consigliere,
rappresenta un interesse collettivo pit 0 mencsedte cui il Consigliere stesso si fa collettore e
portatore in forza del proprio ruolo. Il nuovo strento costituito dall'interpellanza del cittadino
rischia invece di dare spazio solo a interessi@e particolari, singoli, che hanno massimaitign
e importanza per 'amministrazione, ma vanno afftbeotto altre forme (ad es. lettera o richiesfia
organi competenti).

Per quanto sopra illustrato si propone diriesgre PARERE NEGATIVO alla proposta di
deliberazione di iniziativa consiliare n. mecc. 2@B735/002 avente per oggetto “Testo Unico delle
norme regolamentari sulla partecipazione, il refdten, l'accesso, il procedimento, la
documentazione amministrativa e il difensore cividodifiche”

Tutto cio premesso,

IAIUNTA CIRCOSCRIZIONALE

- Visto il Regolamento del Decentramento approvedm deliberazione del Consiglio
Comunale in data 17/12/2015 (mecc. 201502280/@34)utiva dal 1/1/2016, il quale fra
I'altro all'art. 43 elenca i provvedimenti per adjie obbligatorio I'acquisizione del parere da
parte dei Consigli Circoscrizionali ed all'art. dd stabilisce i termini e le modalita;

- Dato atto che il parere di cui all’art. 49 delUT delle Leggi sull’ordinamento degli Enti
Locali, approvato con D.Lgs. n. 267 del 18/8/20G8wrevole sulla regolarita tecnica;

- dato atto che non é richiesto il parere di reg@aontabile, in quanto il presente atto non
comporta effetti diretti o indiretti sul bilancio;

- vista la nota prot. n. 1103 del 28/9/2017 dekRente del Consiglio Comunale;

PROPONE AL CONSIGLIO CIRCOSCRIZIONALE

In merito alla proposta di deliberazione dziativa consiliare, n. mecc. 2017 03735/002, &ven
per oggetto “Testo Unico delle norme regolamerstalta partecipazione, il referendum, I'accesso, il
procedimento, la documentazione amministrativa égifédnsore civico. Modifiche”, per i motivi
espressi in narrativa che qui integralmente siaitiano :

Per quanto riguarda il metodo si evidenzia che:

Viene introdotto un nuovo tipo di interpeltamel “Testo Unico delle norme regolamentari sulla
partecipazione, il referendum, l'accesso, il pracehto, la documentazione amministrativa e |l
difensore civico.” n. 297, senza che la fonteadlattere sovraordinato, costituita dallo Statiita
Citta sia opportunamente modificato, cido nonostadrfié¢to che la tematica della partecipazioiae s
trattata specificamente dallo Statuto nella pl&rtedicata agli “Istituti di partecipazione eitto di
accesso e diinformazione “. A tale propositaleva come questa scelta di iniziare il percorsama



2017 04583/089 5

Regolamento di rango inferiore ed emendabile a magwza semplice, costituisca elemento di
estrema debolezza amministrativa che lo rendegraénte inapplicabile fino al’adeguamento dello
Statuto delle Citta, che peraltro necessita pesuke modifiche di una maggioranza piu ampia e
gualificata, sinonimo di partecipazione e condii®. Oltre a questo fondamentale aspetto seissist
il fatto che non viene modificato il Regolamentb@ensiglio Comunale che tratta specificamente la
tematica delle interpellanze rivolte al Sindacohe pertanto rappresenta la sede regolamentare
naturale in cui introdurre tale istituto.
Per quanto riguarda i contenuti si evidenzia che

- 'innovazione prevede I'inserimento nel citatesio Unico dell’art. 11bis che contempla per
I cittadini la “ facolta di rivolgere, al Sinda@alla Giunta Comunale interpellanze volte a
conoscere le motivazioni dell'azione dell’ Amminastrone o i suoi intendimenti su questioni di

interesse generale e collettivo, ovvero le posizdawila medesima su argomenti di rilievo

cittadino” .

Tale previsione e formulazione determinaontrasto interno con il citato Testo Unidog ¢
tratta nel Titolo IV il diritto di accesso agli atin quanto all’art. 45, nel definire I'oggetteldiritto
fa chiaramente riferimento a documenti amministratiad atti esistenti facenti parte di procediment
amministrativi.

Si rileva inoltre come I'innovazioneoposta e finalizzata a conoscere le motivaziori o g
intendimenti dell’ Amministrazione , fase propetieaiall’avvio del procedimento amministrativo.
Come € noto, I'avvio del procedimento origina daltaessita di provvedere ad adempimenti dovuti o
dalla volonta di attuare scelte discrezionali ofeera

Per quanto riguarda I'aspetto partecipasivosserva che:

- ’Amministrazione agisce nel rispetto dei pripicdi legalita ed imparzialita, ai sensi della
Costituzione, e procede con atti, contenenti naaione e parte dispositiva, tali atti sono ampiamen
conoscibili, dai diretti interessati e da chiungokre che con gli usuali strumenti di accessd, ne
corso delle Commissioni circoscrizionali e nel codglle Commissioni di Quartiere

Oltre a questi strumenti partecipativi ampiareauriiiizzati dalle Circoscrizioni la partecipazeal
procedimento amministrativo dei soggetti coinvaédti provvedimento che scaturira dal procedimento
amministrativo, e prevista e normata dalla Legge/2@ .

Oltre a quanto sopra sussiste la contraddiziome Eart. 46 del citato T.U. che delinea “le
caratteristiche” dei soggetti titolatiad est@ il diritto di accesso nel seguente modo:unhue
vi abbia interesse per la tutela di situazioniigicamente rilevanti e collegate ai documentiquali
e richiesto I'accesso. Tale interesse dovra epses®nale, concreto e attuale.”, al punto sucaessi
previsto che “Il diritto di accesso € altresi riosniuto ad enti, associazioni e comitati promadori
interessi pubblici diffusi”, la modifica propostan solo non tiene conto del dettato del Testo &nic
per quanto riguarda l'interesse e la necessitatélia di situazioni giuridicamente rilevanti, mapo
sostanzialmente il singolo cittadino in posizionpexiore agli enti, associazioni e comitati prooniot
di interessi pubblici diffusi.

La modifica proposta viene motivata con la vtdodi assicurare I'informazione dei cittadini e la
loro partecipazione alle scelte politiche ed amstiative , a proposito di queste finalita si evizia
che tali principi sono sanciti in maniera chiararesjuivocabile dall’art. 54 dello Statuto delldat&e
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dall'art. 1 del Regolamento del Decentramento taiemotivi 'innovazione introduce un evidente
contrasto con il contenuto e le finalita di tatirme, suscitando inevitabili quesiti riguardanti le
intenzioni del’Amministrazione nei confronti deltircoscrizioni e del decentramento stesso.

Inoltre l'introduzione di questo ulteriore stmento di partecipazione porta con sé la necessita d
fornire risposte sollecite, piu che ulteriori carain cui porre quesiti, a tale proposito si rilegme
spesso non sia data risposta alle interpellan3adhco votate dal Consiglio di Circoscriziondj at
cui peraltro la risposta € dovuta.

Per quanto riguarda la trasparenza si rileva :

- risultano da chiarire gli aspetti dei citaiteri di “ammissibilita delle interpellanze presate “ e
sulle modalita di discussione delle stesse, pringyprtati nella modifica proposta che rimette tal
scelte, indicate come motivate ma senza ulteripeicsicazioni, all'ufficio di Presidenza del
Consiglio Comunale. Per completezza e coereregpdsagrafo andrebbe integrato con 'indicazione
dei criteri con cui verranno scelti i quesiti ceara data risposta e di chi la dara. Inoltre @o
prevista I'obbligatorieta della risposta e nepputempi in cui sara fornita. In mancanza di tali
specificazioni I'Ufficio di Presidenza del Cons@lComunale potra scegliere le interpellanze in
assoluta autonomia, con evidente contraddizionerdetri di trasparenza ispiratori.

Per quanto riguarda I'aspetto rappresentativilesia come in un percorso di fiducia nei confront
delle istituzioni democratiche la rappresentanzums un valore fondamentale e di altissima
responsabilita, per il rappresentante (che priveinttolo di mandato deve agire sempre secondo
coscienza e perseguendo il bene comune) e pgrgtesentato (che ripone la propria fiducia in
un'assise istituzionale e ad essa si rivolge).

L'inserimento delle interpellanze del cittadinosic@ome proposta, pare nel contesto voler
mortificare il ruolo di rappresentanza delle Cirmizoni, prima istituzione di prossimita e primo
filtro delle istanze del territorio e, come talellettore delle problematiche direttamente reeaegii
Consiglieri di Circoscrizione, nel loro rapportanciccittadini e nel corso dei momenti partecipativi
costituiti dalle Commissioni di lavoro e delle Comssioni di Quatrtiere .

L'interpellanza al Sindaco, cosi come ognim@rdi interpellanza, formulata da un consigliere,
rappresenta un interesse collettivo piu o0 mencsediecui il Consigliere stesso si fa collettore e
portatore in forza del proprio ruolo. Il nuovo strento costituito dall'interpellanza del cittadino
rischia invece di dare spazio solo a interessiaine particolari, singoli, che hanno massimaitgn
e importanza per 'amministrazione, ma vanno afftbeotto altre forme (ad es. lettera o richiesfia
organi competenti).

si esprime parere NEGATIVO .

Per quanto sopra esposto il Consiglio, con votazipalese per alzata di mano, accertato e
proclamato il seguente esito:

PRESENTI 21

VOTANTI 21

FAVOREVOLI 18

CONTRARI 3 (CAMBAI — CANGELLI — FESTA)
ASTENUTI /

DELIBERA
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In merito alla proposta di deliberazione dziativa consiliare, n. mecc. 2017 03735/002, &en
per oggetto “Testo Unico delle norme regolamerstalia partecipazione, il referendum, 'accesso, il
procedimento, la documentazione amministrativa gifédnsore civico. Modifiche”, per i motivi
espressi in narrativa che qui integralmente siaitiano :

Per quanto riguarda il metodo si evidenzia che:

Viene introdotto un nuovo tipo di interpeltamel “Testo Unico delle norme regolamentari sulla
partecipazione, il referendum, I'accesso, il praceshto, la documentazione amministrativa e il
difensore civico.” n. 297, senza che la fonteaglattere sovraordinato, costituita dallo Statigita
Citta sia opportunamente modificato, cio nonostadrétto che la tematica della partecipazioiae s
trattata specificamente dallo Statuto nella pi&rteedicata agli “Istituti di partecipazione eitto di
accesso e diinformazione “. A tale propositdleva come questa scelta di iniziare il percorsama
Regolamento di rango inferiore ed emendabile a maguza semplice, costituisca elemento di
estrema debolezza amministrativa che lo rendeanaénte inapplicabile fino al’adeguamento dello
Statuto delle Citta, che peraltro necessita pesuke modifiche di una maggioranza piu ampia e
gualificata, sinonimo di partecipazione e condimi®. Oltre a questo fondamentale aspetto seissist
il fatto che non viene modificato il Regolamentb@ensiglio Comunale che tratta specificamente la
tematica delle interpellanze rivolte al Sindacohe pertanto rappresenta la sede regolamentare
naturale in cui introdurre tale istituto.

Per gquanto riguarda i contenuti si evidenzia che

- 'innovazione prevede I'inserimento nel citatesto Unico dell’art. 11bis che contempla per
i cittadini la “ facolta di rivolgere, al Sindaaalla Giunta Comunale interpellanze volte a
conoscere le motivazioni dell'azione del’Amminaione o i suoi intendimenti su questioni di

interesse generale e collettivo, ovvero le posizdeila medesima su argomenti di rilievo

cittadino” .

Tale previsione e formulazione determinaontrasto interno con il citato Testo Unidwg c
tratta nel Titolo IV il diritto di accesso agli atin quanto all’art. 45, nel definire I'oggetteldiritto
fa chiaramente riferimento a documenti amministratiad atti esistenti facenti parte di procediment
amministrativi.

Si rileva inoltre come I'innovazioneoposta € finalizzata a conoscere le motivaziorli 0 g
intendimenti dell’ Amministrazione , fase propetieaall’avvio del procedimento amministrativo.
Come € noto, I'avvio del procedimento origina dakaessita di provvedere ad adempimenti dovuti o
dalla volonta di attuare scelte discrezionali ofgera

Per quanto riguarda I'aspetto partecipasivosserva che:

- ’Amministrazione agisce nel rispetto dei pripicdi legalitd ed imparzialita, ai sensi della
Costituzione, e procede con atti, contenenti naaibne e parte dispositiva, tali atti sono ampiamen
conoscibili, dai diretti interessati e da chiungakre che con gli usuali strumenti di accesso, ne
corso delle Commissioni circoscrizionali e nel codelle Commissioni di Quartiere

Oltre a questi strumenti partecipativi ampiareariilizzati dalle Circoscrizioni la partecipazeal
procedimento amministrativo dei soggetti coinvaéti provvedimento che scaturira dal procedimento
amministrativo, € prevista e normata dalla Leggb/2@ .

Oltre a quanto sopra sussiste la contraddiziome Eart. 46 del citato T.U. che delinea “le

caratteristiche” dei soggetti titolatiad estn@ il diritto di accesso nel seguente modo:unhue
vi abbia interesse per la tutela di situazioniigicamente rilevanti e collegate ai documentiquali
e richiesto I'accesso. Tale interesse dovra epsgs®nale, concreto e attuale.”, al punto sucaessi
previsto che “Il diritto di accesso é altresi riosniuto ad enti, associazioni e comitati promadori
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interessi pubblici diffusi”, la modifica propostan solo non tiene conto del dettato del Testo &nic
per guanto riguarda l'interesse e la necessitdtéliat di situazioni giuridicamente rilevanti, mapo
sostanzialmente il singolo cittadino in posizionpexiore agli enti, associazioni e comitati prooniot
di interessi pubblici diffusi.

La modifica proposta viene motivata con la védaihi assicurare I'informazione dei cittadini e la
loro partecipazione alle scelte politiche ed amstiative , a proposito di queste finalita si evizia
che tali principi sono sanciti in maniera chiararesjuivocabile dall’art. 54 dello Statuto delldt€e
dall’'art. 1 del Regolamento del Decentramento taiemotivi 'innovazione introduce un evidente
contrasto con il contenuto e le finalita di tatirme, suscitando inevitabili quesiti riguardanti le
intenzioni del’Amministrazione nei confronti deltircoscrizioni e del decentramento stesso.

Inoltre l'introduzione di questo ulteriore stmento di partecipazione porta con sé la necessita d
fornire risposte sollecite, piu che ulteriori carain cui porre quesiti, a tale proposito si rilegne
spesso non sia data risposta alle interpellan@aédhco votate dal Consiglio di Circoscriziondj at
cui peraltro la risposta € dovuta.

Per quanto riguarda la trasparenza si rileva :

- risultano da chiarire gli aspetti dei citaiieri di “ammissibilita delle interpellanze presaie “ e
sulle modalita di discussione delle stesse, pringyprtati nella modifica proposta che rimetts tal
scelte, indicate come motivate ma senza ulteripecsicazioni, all'ufficio di Presidenza del
Consiglio Comunale. Per completezza e coereregpdseagrafo andrebbe integrato con I'indicazione
dei criteri con cui verranno scelti i quesiti ceara data risposta e di chi la dara. Inoltne @o
prevista I'obbligatorieta della risposta e nepputempi in cui sara fornita. In mancanza di tali
specificazioni I'Ufficio di Presidenza del Cons@lComunale potra scegliere le interpellanze in
assoluta autonomia, con evidente contraddizionerdetri di trasparenza ispiratori.

Per quanto riguarda I'aspetto rappresentativilesia come in un percorso di fiducia nei confront
delle istituzioni democratiche la rappresentanzu@s un valore fondamentale e di altissima
responsabilita, per il rappresentante (che priveintolo di mandato deve agire sempre secondo
coscienza e perseguendo il bene comune) e pgrptesentato (che ripone la propria fiducia in
un‘assise istituzionale e ad essa si rivolge).

L'inserimento delle interpellanze del cittadinosic@ome proposta, pare nel contesto voler
mortificare il ruolo di rappresentanza delle Cirmizoni, prima istituzione di prossimita e primo
filtro delle istanze del territorio e, come talellettore delle problematiche direttamente reeegii
Consiglieri di Circoscrizione, nel loro rapportanciccittadini e nel corso dei momenti partecipativi
costituiti dalle Commissioni di lavoro e delle Coimssioni di Quatrtiere .

L'interpellanza al Sindaco, cosi come ognim@rdi interpellanza, formulata da un consigliere,
rappresenta un interesse collettivo piu o0 mencsediecui il Consigliere stesso si fa collettore e
portatore in forza del proprio ruolo. Il nuovo strento costituito dall'interpellanza del cittadino
rischia invece di dare spazio solo a interessi@ine particolari, singoli, che hanno massimaitgn
e importanza per I'amministrazione, ma vanno afftoeotto altre forme (ad es. lettera o richiesfia
organi competenti).

si esprime parere NEGATIVO .



